Inteligencia Artificial en la emision
de sentencias judiciales prosy |
contras..




EN LA ACTUALIDAD, LA MAYORIA DE LAS
BN INSTITUCIONES PUBLICAS DE AMERICA LATINA Y
S | CARIBE (ALC) AUN NO HA LOGRADO AVANCES
B SIGNIFICATIVOS EN EL USO ESTRATEGICO DE
& TECNOLOGIA PARA MEJORAR LA EFICIENCIA DE
AN SUS TAREAS.

A modo de ejemplo, en solo tres paises de la re- gion B
(Brasil, México y Uruguay) se puede iniciar en linea mas
j del 50% de los tramites, cuando el promedio de los
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Art. 172.- La Corte Suprema de Justucna las Camaras de Segunda
Instancia y los demas tribunales que establezcan las leyes secundarias,
integran el Organo Judicial. Corresponde exclusivamente a este Organo
la potestad de juzgar y hacer ejecutar lo juzgado en materias
constitucionales, civil, penal, mercantil, laboral, agraria y de lo
contencioso-administrativo, asi como en las otras que determine la ley.




§ Programas que imitan el
B comportamiento de un humano.
BN Utilizan la informacion que el
usuario les proporciona para emitir
un resultado sobre cierta materia.
Por tanto, el sistema experto hace
preguntas, hasta que pueda
identificar un objeto que se
relacione con sus respuestas

Disciplina cientifica que se
ocupa de crear programas
informaticos que ejecutan |
operaciones comparables a
las que realiza la mente
humana, como el aprendizaje
o el razonamiento lAgico.
(Diccionario de la Real
Academia Espanola)




Los sistemas expertos tienen tres componentes primarios: a) Una
base de conocimiento estructurada con bases de datos relacionados
con los conceptos propios del dominio; b) Reglas de decision que
describen los meétodos para tomar decisiones en un campo
especializado, y c) Maquina de inferencia, que también recibe el
nombre de motor de inferencia, sistema que aplica las reglas de base
de conocimientos a la toma de decisiones y es capaz de conducir el
razonamiento para resolver un problema especifico.
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La metodologla para la elaboracion de un sistema experto se divide en
cinco fases: a) La definicion de un dominio o subdominio sobre el cual
versara; b) Definicion de los problemas que resolvera, esto es importante
porque hay que distinguir las cargas cognitivas para el agente humano y
para el agente artificial; c) ldentificacion del grupo de expertos; d)
Adquisicion del conocimiento, esta fase presenta un gran problema en la
elaboracion del sistema debido a que este tipo de conocimiento no se
encuentra estructurado, sino en el inconsciente del experto, lo que implica
un reto para que el sistema experto represente ese tipo de conocimiento
hacia el exterior, e) Esa representacion es empleada por el equipo de
programacion para generar un prototipo que posteriormente, habra de ser
validado.”
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1. Elsistema Justiniano desarrollado por el Instituto de
Investigaciones Juridicas de la Universidad Nacional Auténoma de
México en colaboracidn con el Centro de Ciencias Aplicadas y
Desarrollo Tecnoldgico, con el objetivo de apoyar la toma de
decisiones en materia de derechos humanos.

2. El sistema Expertius que era un sistema de apoyo para la toma de
decisiones en materia de juicio de alimentos. Desarrollado por el
Instituto de Investigaciones Juridicas con la colaboracién del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Tabasco y el Tribunal
Superior de Justicia de CDMX, cuyos funcionarios judiciales
proveyeron el conocimiento experto para el desarrollo del sistema;
Y,

3. ELSIES que era un sistema experto para colaborar con los jueces
en la toma de decisiones en materia familiar, especificamente en
juicios de divorcio, de patria potestad y alimentos. Este sistema
experto se basa en el procesamiento de los requisitos de forma y
fondo de sentencias de derecho familiar.
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SISTEMA QUE SE INTEGRA AL ECOSISTEMA DE SOLUCIONES Inteligencia
) DIGITALES QUE APOYARA Y OPTIMIZARA EL PROCESODE -~ : B artificial en la
{"""SELECCION, ANALISIS Y ESTRUCTURACION DE LAS SENTENCIASDE

; justicia colombiana:
TUTELA PARA REVISION DE LA CORTE CONSTITUCIONAL B ;Lo solucion a la
H ,, v S congestion judicial?
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En 2020, la Corte Constitucional Colombiana implementd una solucion de
inteligencia artificial para el proceso de seleccion de tutelas, llamado
Pretoria. Esta |A tiene como objetivo elegir casos que merezcan ser
revisados para definir criterios jurisprudenciales. Pretoria hace este proceso
a través de una busqueda en la cual encuentra la informacion mas
relevante de las sentencias, y teniendo en cuenta esta, es posteriormente
categorizada. Adicionalmente, esta herramienta se encarga de producir
lineas de tiempo y sus respectivos graficos para tener una vision mas
general e integral de cada tutela

Segun IALAB, laboratorio de IA desarrollador de Pretoria, en una infografia de acceso
publico en su pagina web, el sistema fue entrenado para identificar 33 criterios
definidos por la Corte Constitucional colombiana presentes en 2131 sentencias. De
estos 33 criterios, en 13 presenta una tasa de acierto de mas del 95% y en 9 criterios
mas del 90% en la labor de leer, detectar, predecir y elaborar un resumen de las
sentencias en pocos segundos, proceso que realizado por una persona para una sola
sentencia tarda 27 minutos. Dentro de las 22 categorias con las mencionadas tasas de
acierto se encuentran: violencia sexual y LGTBI con una tasa de acierto del 100%,
pobreza extrema y minorias indigenas con una tasa de acierto de 98%, mujeres
embarazadas con una tasa de acierto de 97%, entre otras.
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En su desarrollo y rendimiento, la Fiscalia General de la
Nacion (2019) explico en su informe de gestion 2016-2019 que
se usO una base de datos que contiene informacion desde el
afo 2005 y que cuenta con un total de 5,7 millones de
individuos con registros en los sistemas de informacion de
Policia, Fiscalia e INPEC. Asimismo, la Direccion de Politicas
Publicas y Estrategias de la Fiscalia, aseguré0 que
manteniendo el mismo numero aproximado de personas
cobijadas con medida de aseguramiento intramural es posible,
con la implementacion de Prisma, disminuir el numero de
delitos cometidos por reincidentes en 25%, y manteniendo el
mismo nivel de reincidencia criminal, es posible disminuir en
36% el numero de personas cobijadas con medida de
aseguramiento intramural
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LEN qué hojas esta la decision que
se da a conocer a la otra parte?

cQue sala intervino?

.‘m-»....“.....

Weerrtient

LQué resolvid la sala con respecto
-* al recurso de apelacian?

LEn queé fojas se encuentra
la sentencia que resolvid el

o recurso de apelacion?
N
LCOMO resolvio la
sala el recurso de
LEn qué fojas se encuentra el inconstitucionalidad?
recurso de Iinconstitucionalidad?
-

LEn qué fojas se
encuentra la queja?

LCOmMo es la descripecion de la
situacion de vulnerabilidad?
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LEn qué fojas y considerandos
osta la descripcion de (a
situacion de vulnerabilidad?
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Permite acceder a los datos generales de los expedientes
mediante una carga inicial de informacion.

Selecciona y distribuye los procesos al staff juridico, mediante
un sofisticado algoritmo matematico, atendiendo parametros
de complejidad predeterminados.

Posee un editor de texto para elaborar resoluciones.

Permite la consulta inmediata del expediente judicial, la
remision digital de documentos y facilita el estudio y decision
de casos a través del Mddulo de Votacion de Sentencias,
exclusivo para los magistrados.

Gestiona la carga laboral del personal juridico y
administrativo, mediante bandejas de entrada de tareas,
similar a la interfaz de los correos electronicos, permitiendo
identificar facilmente las asignaciones pendientes.

Incluye un modulo de reportes que proporciona informacion
estadistica en tiempo real, respecto de la cantidad de
expedientes recibidos, en tramite y finalizados, incluso por
rangos de fecha especificos o periodos en el tiempo; e,

Indica graficamente el avance de cada expediente en una linea
de tiempo, e incluye alertas para control de plazos procesales.



